~OTERBEN HATTE SIE AUCH HIER KONNEN",

DIE ,EUTHANASIE"-TRANSPORTE AUS DER
HEIL- UND PFLEGEANSTALT HALL IN TIROL NACH
HARTHEIM UND NIEDERNHART

Oliver Seifert

Anfang Mai 1941 erhielt Dr. Ernst Klebelsberg, seit 1925 Primar der Heil-
und Pflegeanstalt in Hall, einen Brief.'! Absenderin war eine emporte Mut-
ter, deren Tochter am 20. Mérz 1941, zusammen mit weiteren 91 Pa-
tientlnnen, aus der Anstalt abgeholt und in die ,,L.andesanstalt Hartheim*
bei Linz gebracht worden war. Dass es sich bei dieser ,,Landesanstalt in
Wahrheit um eine Totungsanstalt handelte, in der psychisch Kranke und
Menschen mit geistiger Behinderung systematisch umgebracht wurden,
diirfte den Angehdrigen zum damaligen Zeitpunkt wohl nicht bekannt ge-
wesen sein. Dennoch stand fiir die Mutter fest, dass ihre 27-jahrige Tochter
keines natiirlichen Todes gestorben war. Diese Uberzeugung brachte sie
im Brief an Klebelsberg vehement zum Ausdruck:

., Nun haben Sie Ihre grifite Tat vollbracht und das arme Mddel vernichten
lassen. [...] Diese qualvollen Tage unserer lieben armen Olga vom
20. Mdirz bis zur Vernichtung die werden Sie in eigenen Kreisen zu spiiren
bekommen es gibt einen hoheren der Ihnen den Boden heifs machen wird,
wie er Ihnen gebiihrt.

Olga Sommer® war eine von insgesamt 360 PatientInnen, die wihrend der
NS-Schreckensherrschaft entweder aus der oder iiber die Haller Anstalt ab-
transportiert und in Schloss Hartheim sowie in der Heil- und Pflegeanstalt
Niedernhart bei Linz getdtet wurden. Von der Vorbereitung und Durchfiih-

' Der vorlie‘%ende Beitrag ist eine iiberarbeitete und ergédnzte Fassung des vom Autor verfassten

Aufsatzes: ,,dal} alle durch uns geholten Patienten als gestorben zu behandeln sind...“. Die ,,Euthana-
sie“-Transporte aus der Heil- und Pflegeanstalt fiir Geistes- und Nervenkranke in Hall in Tirol. In:
Temporédres Denkmal. Prozesse der Erinnerung. Hg. v. Andrea Sommerauer — Franz Wassermann
(Innsbruck/Wien/Bozen 2007) 29-77
2 TLA (Tiroler Landesarchiv), Reichsstatthalterei (RStH) in Tirol und Vorarlberg, Abt. Illal (medi-
zinische Angelegenheiten), ZI. M-XI 1941 (Verlegung von Patienten in andere Anstalten), M. Sommer
an Primar Klebelsberg, 9.5.1941

Entgegen iiblicher Gepflogenheiten wird in diesem Aufsatz auf die Anonymisierung der Opfer
verzichtet. Da der Beitrag urspriinglich in einem Dokumentationsband erschien, dessen ausdriickliches
Ziel es war ,,die Ermordeten der Vergessenheit zu entreifien®, wurden dort die Namen aller Opfer ver-
offentlicht, sodass an dieser Stelle eine ,,Re-Anonymisierung® wenig sinnvoll scheint. Vgl. zu den Hin-
tergriinden und Intentionen des Kunstprojektes von Franz Wassermann Andrea Sommerauer — Franz
Wassermann, Gedanken zu diesem Buch. Eine Leseanleitung. In: Dies., Temporares Denkmal 8-136
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rung der so genannten Transporte, von den an der ,,Euthanasie““-Aktion be-
teiligten Personen, vom Widerstand dagegen, aber auch von den Opfern
und deren Angehorigen soll im vorliegenden Aufsatz die Rede sein.

Abb. 1: Ansicht der Heil- und Pfleganstalt Hall (1960). Die Anstalt war bereits 1830
gegriindet worden und galt insbesondere in der Mitte des 19. Jahrhunderts als vorbildliche
Einrichtung.

Die Quellenlage

In der Nachfolgeinstitution der Heil- und Pflegeanstalt Hall, dem heutigen
Psychiatrischen Krankenhaus des Landes Tirol, wird momentan an einer
Archivierung des Quellenbestandes gearbeitet.* Dabei hat sich gezeigt,

4 Der Autor war mit Unterbrechungen von April 2005 bis Februar 2007 bei diesem Projekt mit dem

Namen ,,Das Archiv der Landesirrenanstalt/Heil- und Pflegeanstalt/PKH Hall“, das in Kooperation
zwischen dem PKH Hall und dem Institut fiir Geschichte und Ethnologie an der Universitdt Innsbruck
durchgefiihrt und vom Tiroler Wissenschaftsfonds und vom PKH Hall finanziert wurde, beschiftigt.
Momentan wird die Historikerstelle vom Verein zur Forderung der wissenschaftlichen Psychiatrie im
Primariat B des Psychiatrischen Krankenhauses finanziert.
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dass fiir die zahlenmiBige Rekonstruktion der Transporte in erster Linie
die Aufnahmebiicher von Bedeutung sind. In diesen Biichern wurden alle
PatientInnen am Tag ihrer Aufnahme erfasst und auch das Datum und das
Ziel der Entlassung vermerkt. Das Anamneseblatt und die Krankheitsver-
laufsbeschreibung des jeweils letzten stationidren Aufenthaltes wurden den
Frauen und Minnern in der Regel bei den Uberstellungen nach Hartheim
und Niedernhart mitgegeben, so dass diese Quelle in Hall bisher nicht ein-
sehbar war. Bei einer Recherche im Bundesarchiv Berlin im Mai 2007
zeigte sich jedoch, dass dort im Bestand R 179 insgesamt 219 Krankenak-
ten von Haller Opfern erhalten geblieben sind. Eine genaue Auswertung
steht allerdings noch aus® Nicht gefunden wurden bis zum heutigen Tag
die allgemeinen Verwaltungsakten der Anstalt, die fiir eine Rekonstruktion
der Vorginge von grofBem Forschungsinteresse wiren. Vergeblich war
bisher auch der Versuch, ehemalige Pflegerinnen und Pfleger ausfindig zu
machen, die wihrend der NS-Zeit thren Dienst in Hall versahen und somit
als Zeitzeuglnnen befragt werden konnten.

Nur bei wenigen Taten des NS-Regimes ist die Geschichtswissenschaft in
so hohem MaB auf die von den Gerichten iiberlieferten Quellen angewie-
sen, wie dies bei der ,,Euthanasie“ der Fall ist.® Die Hauptquelle fiir die
Rekonstruktion der Vorbereitung und der Durchfiihrung der ,,Euthanasie*-
Transporte® sind auch in Tirol die Akten aus dem Volksgerichtsprozess
gegen Dr. Hans Czermak aus dem Jahr 1949, der als Leiter der Abtei-
lung 11 (,,Volkspflege*) zusammen mit Gauleiter Franz Hofer von Anfang
an in die reichsweiten Planungen eingeweiht und hauptverantwortlich fiir
die Durchfiihrung der Transporte war. In diesem Prozess wurden die Vor-
ginge wihrend der NS-Zeit an Hand von umfangreichen Zeuglnnenbefra-
gungen nachgezeichnet. Allerdings muss einschriankend hinzugefiigt wer-
den, dass Angeklagte und Zeuglnnen vor Gericht natiirlich stets auch dar-
um bemiiht sind, einen moglichen Tatbeteiligungsverdacht weit von sich
zu weisen bzw. die eigenen Verstrickungen in die Vorginge als moglichst
harmlos darzustellen, um sich mit ihren Aussagen nicht selbst zu belasten.
Eine weitere Einschrinkung ergibt sich aus der Tatsache, dass Polizei,
Gendarmerie und Gericht in der Nachkriegszeit einen sehr eingeschrénkten

3 Allgemein zum Bestand R 179: Peter Sander, Die ,,Euthanasie*-Akten im Bundesarchiv. Zur Ge-

g%hicig(e) eines lange verschollenen Bestandes. In: Vierteljahrshefte fiir Zeitgeschichte H. 47 (1999)
5.

®  Martin Achrainer — Peter Ebner, ,,Es gibt kein unwertes Leben®. Die Strafyerfolgung der ,,Eutha-

nasie“-Verbrechen. In: Holocaust und Kriegsverbrechen vor Gericht. Der Fall Osterreich. Hg. v. Tho-
mas Albrich — Winfried R. Garscha — Martin F. Pollaschek (Innsbruck/Wien/Bozen 2006) 57
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Wissenshorizont in Bezug auf die NS-“Euthanasie* hatten und daher ande-
re Fragen stellten, als dies heute aus einem Abstand von iiber 60 Jahren
nach vielen Jahren der Forschung der Fall ist. Aus diesen Griinden sind die
Darstellungen im Gerichtsverfahren zum Teil nur eingeschrinkt aussage-
kréftig. Vom Entstehungszusammenhang eng mit den Gerichtsakten ver-
bunden ist jener Aktenbestand im Tiroler Landesarchiv, der von der Bun-
despolizeidirektion Innsbruck im Zuge der Ermittlungen im Jahre 1946
iber die ,,Euthanasie” in Tirol angelegt wurde und als Grundlage fiir das
Gerichtsverfahren diente.

Neben diesen Akten wurden auch jene aus der Abteilung IIb bei der Lan-
deshauptmannschaft Tirol (1938/39) und jene aus der Nachfolgeabteilung
Illal (medizinische Angelegenheiten) beim Reichsstatthalter in Tirol und
Vorarlberg (1940-1945), deren Leiter Czermak war, beriicksichtigt. Aus
diesem Bestand fehlt allerdings ein wichtiger Akt mit der Bezeichnung
,Verlegung von Patienten in andere Anstalten“.” Der betreffende Akt wur-
de am 2. April 1963 an die Abteilung Vc bei der Tiroler Landeregierung
abgegeben und dort laut Einlaufsprotokoll zwei Tage spater mit der Be-
zeichnung ,, Totung Geisteskranker wahrend der NS-Zeit 1941-1943% (Ge-
schiftszahl 407/Registraturzeichen 500) registriert. Dass dieser Akt in wei-
terer Folge ,,skartiert”, also vernichtet wurde, zeigt einmal mehr die feh-
lende Bereitschaft der Nachkriegsgesellschaft, sich mit den Verbrechen der
NS-Zeit auseinanderzusetzen. Im Gegenteil, Quellen mit hohem Informa-
tionsgehalt wurden noch 20 Jahre danach einfach beseitigt und somit eine
weitere Aufarbeitung verunmdglicht. Auf Grund der geschilderten Quel-
lenlage versteht es sich von selbst, dass eine Rekonstruktion des Ablaufs
der ,,Euthanasie” in Tirol unvollstindig bleiben muss und viele Fragen
nach wie vor lediglich gestellt, aber nicht beantwortet werden konnen.

7 TLA, RStH in Tirol und Vorarlberg, Abt. Illal (medizinische Angelegenheiten), Z1. M-XI 1943
(Heil- und Pflegeanstalten), Einlegezettel Abt. Vc, 2.4.1963
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Die Vorbereitungen zur ,Euthanasie“ im
Gau Tirol-Vorarlberg

Die Ermordung der psychisch, geistig und korperlich behinderten Men-
schen erfolgte in verschiedenen Phasen.® Zeitlich am Anfang stand die To-
tung ,,missgebildeter Neugeborener und Kleinkinder in den so genannten
»Kinderfachabteilungen im Rahmen der ,Kindereuthanasie* 1939 bis
1945. Im Gau Tirol-Vorarlberg hat es eine solche Abteilung weder in Hall
noch an der psychiatrischen Klinik in Innsbruck gegeben. Ob auch Saug-
linge und Kleinkinder aus dem Gau erfasst wurden, und wohin moglicher-
weise betroffene Kinder dann gebracht wurden, liegt nach wie vor im
Dunkeln. Offenbar kamen sie nicht in die Anstalt ,,Am Spiegelgrund® und
vermutlich auch nicht — was auf Grund der rdumlichen Nihe denkbar wére
— in die Miinchner Anstalt Egelfing-Haar, wo ebenfalls eine ,,Kinderfach-
abteilung® eingerichtet worden war, in der {iber 300 Kinder ermordet wur-
den.’ Bemerkenswert ist jedoch, dass aus Hall auch drei jeweils 16-jahrige
Maidchen und ein 6-jéhriger Junge nach Hartheim bzw. Niedernhart depor-
tiert wurden.

In der zeitlich zweiten Phase, die ab 1940 parallel neben der Ermordung
der Kinder durchgefiihrt wurde, begann man mit der Totung von Patien-
tlnnen der Heil- und Pflegeanstalten des deutschen Reiches im Rahmen
der ,,Aktion T4“. Die Bezeichnung ,,T4* leitete sich von der Adresse der
Zentraldienststelle her, die in Berlin in der TiergartenstraBe 4 unterge-
bracht war. Diese Zentrale stand unter der Verantwortung des Hauptam-
tes II der Kanzlei des Fiihrers, das von Viktor Brack geleitet wurde. Eben
dieser Viktor Brack war in der Vorbereitungsphase der ,,Euthanasie, die
unter hochstem Geheimhaltungsgrad stand, mehrmals nach Innsbruck ge-

8

Vgl. zum allgemeinen Ablauf der ,,Euthanasie” u. a. Wolfgang Neugebauer, Die ,,Aktion T4“. In:
Wert des Lebens. Gedenken — Lernen — Begreifen (Begleitpublikation zur Ausstellung des Landes OO
,»Wert des Lebens* in Schloss Hartheim 2003) (Linz 2003) 63 f.

®  Zum Spiegelgrund: Herwig Czech, Vom Patientenmord zum Genozid. In: Von der Zwangssterili-
sierung zur Ermordung. Zur Geschichte der NS-Euthanasie in Wien II. Hg. v. Eberhard Gabriel —
Wolfgang Neugebauer (Wien/Koln/Weimar 2002) 183; Waltraud Haupl, Die ermordeten Kinder vom
Spiegelgrund. Gedenkdokumentation fiir die Opfer der NS-Kindereuthanasie in Wien (Wien/Koln/
Weimar 2006). Unter den aufgelisteten Opfern findet sich nur ein Kind, das 1944 aus dem Gau Tirol-
Vorarlberg nach Wien gebracht wurde (466). In den Aufnahmebiichern des PKH Hall gibt es keinen
Hinweis auf eine Uberstellung an die Kinderfachabteilung ,,Am Spiegelgrund®. Zu Eglfing-Haar: Petra
Stockdreher, Heil- und Pflegeanstalt Haar. In: Psychiatrie im Nationalsozialismus. Die Bayerischen
Heil- und Pflegeanstalten zwischen 1933 und 1945. Hg. v. Michael von Cranach — Hans Ludwig Sie-
men (Miinchen 1999) 357-360; Telefonat mit dem Pflegedirektor des Bezirkskrankenhauses Haar bei
Miinchen, Josef Kolbeck, 18.9.2006. Zu Eglfing-Haar miissten noch genauere Recherchen durchge-
fiihrt werden, um hieriiber vollstindige Gewissheit zu erlangen.
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kommen, um sich hier mit Gauleiter Franz Hofer zu besprechen.'
Dr. Czermak, Leiter der staatlichen Gesundheitsverwaltung im Gau, und
Dr. Josef Malfatti, Gauamtsleiter fiir Volksgesundheit, wurden bereits zu
diesem frithen Zeitpunkt von der bevorstehenden ,,Verlegung von Geistes-
kranken“, wie die Aktion verharmlosend und missverstindlich genannt
wurde, in Kenntnis gesetzt."'

Um die Ermordung einer so groflen Anzahl von Menschen iiberhaupt or-
ganisieren zu konnen, musste man sich erstmal einen Uberblick iiber die
bestehenden Anstalten verschaffen. Zu diesem Zweck sollten bereits kurz
nach Kriegsbeginn, im Oktober 1939, die Heil- und Pflegeanstalten reichs-
weit erfasst werden. In zwei getrennten Meldebdgen mussten einerseits die
einzelnen Patientlnnen (Meldebogen 1) der Anstalten und andererseits die
Anstalten selbst (Meldebogen 2) registriert werden.'? Offensichtlich wur-
den aber diese Meldebdgen im Gau Tirol-Vorarlberg erst zu einem spéte-
ren Zeitpunkt bearbeitet. Im Oktober erfolgte ndmlich lediglich eine sum-
marische Auflistung aller Einrichtungen. Dass dies nicht aus Nachléssig-
keit oder bewusster Verzogerungstaktik geschah, zeigt die Tatsache, dass
die Anstaltsleiterlnnen im Gau den Meldebogen 2 mit einer detaillierten
Beschreibung der Einrichtung, mit Angaben zur Bettenzahl, zur tatsichli-
chen Anzahl der PatientInnen oder zum Personalstand, ziemlich zeitgleich
erst im Juli 1940 ausfiillten. Offensichtlich war der Auftrag erst zu diesem
Zeitpunkt erfolgt.”” Ob ein Schreiben von Gauleiter Hofer vom 22. Juni
1940, diesmal in seiner Funktion als Reichsverteidigungskommissar im
Wehrkreis XVIII, mit der Ausfiillung der Meldebdgen in Zusammenhang
stand, oder ob es sich bei seinem Schreiben um einen von den Meldebdgen
unabhéngigen Auftrag handelte, erschlief3t sich aus den Quellen nicht. Auf
jeden Fall forderte er in diesem Schreiben — der Bezug zum Meldebogen 2
ist augenscheinlich — ein Verzeichnis aller im Gau gelegenen Heil- und
Pflegeanstalten mit einer Auflistung der Verwaltungstriger, des Leitungs-,
Arzte- und Pflegepersonals, der Bettenanzahl und dem tatsichlichen Be-
lag, und vor allem eine ,,kurze Beschreibung, ob es sich um eine Anstalt
fiir unheilbar Kranke oder Irrsinnige, Schwererziehbare, Taubstumme usw.

' Dokumentationsarchiv Osterreichischer Widerstand (DOW), Nr. 11.440, Zeugenvernehmung Her-
948

bert Parson vor dem Landesgericht (LG) Innsbruck, 2.9.1

' Archiv Edwin Tangl (Privatbesitz Rainer Hofmann), Bundespolizeidirektion Innsbruck (BPDion
Ibk.) an Staatsanwaltschaft Innsbruck, 10.3.1947; Ebd., Einvernahme Dr. Josef Malfatti durch die
BPDion Innsbruck, 17.5.1945; Dank an Rainer Hofmann, der mir den Akt zur Verfiigung stellte.

12 Neugebauer, Die ,,Aktion T4 66 f.

3 TLA, RStH in Tirol und Vorarlberg, Abteilung Illal (medizinische Angelegenheiten, Z1. M-XI
1941 (Verlegung von Patienten in andere Anstalten), Meldebdgen der einzelnen Anstalten
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handelt”. AuBerdem veranlasste er, die einzelnen Anstalten dahingehend
zu unterrichten, dass ,,die Verlegung einer groBeren Anzahl von in Heil-
und Pflegeanstalten, Pflegeheimen usw. untergebrachten Kranken® auf
Grund der ,,gegenwértigen Lage™ notwendig wiirde. Sinn der Verlegung
sei, so Hofer, die Betten fiir andere Zwecke verwenden zu kénnen. Den
Kranken sollten bei diesen Verlegungen mittels ,,Sammeltransporten® die
Krankenpersonalakten und die Krankengeschichten mitgegeben werden.'*
Wenige Monate spéter wurden die Transporte so wie angekiindigt auch
durchgefiihrt. Inwieweit die Anstaltsleitungen zu diesem Zeitpunkt bereits
Verdacht schopften, dass die angekiindigten Verlegungen nur eine Tar-
nung flir den geplanten Massenmord an ihren Patientlnnen waren, ist nicht
bekannt. Klebelsberg erwihnte bei einer Zeugeneinvernahme 1948, er ha-
be bereits 1940 geriichteweise davon gehort, dass im ,,Altreich aus ver-
schiedenen Anstalten Leute unter mysteridsen Umstdnden verschwinden®,
Er habe aber nicht daran geglaubt.

Der beschriebene Ablauf zeigt, in welchem Ausmal} Gauleiter Hofer und
in weiterer Folge auch Czermak von Anfang an in die Vorbereitungen
involviert waren. Und nicht nur das. Es zeigt sich keine Spur von Verwei-
gerung oder gar Widerstand. Auch wenn Czermak — und nicht nur er —
nach Kriegsende im Gerichtsverfahren gegen ihn immer wieder darauf
hinwies, dass alle Anordnungen aus Berlin gekommen seien und sich
nichts dagegen unternehmen lieB, so zeigt sich bereits in dieser frithen
Phase die vorbehaltlose Mitarbeit und sogar ein grof3es Mal} an Eigeniniti-
ative von seiner Seite. Am 31. Juli 1940 meldete er an Gauleiter Hofer, in
Erledigung dessen Auftrages, alle Anstalten und fligte abschlieend hinzu:

,, Gleichzeitig gebe ich bekannt, dafy die Heil- und Pflegeanstalten in Hall
und Valduna einen unertréiglichen Uberbelag aufeisen, sodafi jede Mafs-
nahme die geeignet ist diesem Ubelstand abzuhelfen, wirmstens zu be-
griissen wire. “!°

Die Behauptung von Czermak, dass die Anstalten Hall und Valduna iiber-
belegt, ja sogar ,,unertraglich“ iiberbelegt seien, war vollkommen aus der
Luft gegriffen und wohl absichtlich in dieser Weise dargestellt worden.

" TLA, RStH in Tirol und Vorarlberg, Abt. Illal (medizinische Angelegenheiten), ZI. M-XI 1940
(Verlegung der Insassen der Heil- und Pflegeanstalten), Der Reichsverteidigungskommissar im Wehr-
kreis XVIII an die Reichsstatthalter in der Steiermark, in Kéarnten, in Salzburg und in Tirol-Vorarlberg,
22.6.1940

' TLA, LG Innsbruck, 10 Vr 4740/47, Zeugenvernehmung Dr. Ernst Klebelsberg vor dem LG Inns-
bruck, 5.8.1948

' Ebd., Dr. Czermak an den Reichsverteidigungskommissar im Wehrkreis XVIII Gauleiter und
Reichsstatthalter Hofer, 31.7.1940
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Die Meldebdgen der beiden Anstalten aus genau derselben Zeit weisen fiir
Hall eine Gesamtbettenzahl von 720 und eine Patientlnnenzahl von 712
und fiir die Valduna eine Bettenzahl von 550 und einen tatsidchlichen Be-
lag von 527 aus.'” Die StoBrichtung von Czermak war klar. Der PatientIn-
nenstand sollte, egal wie, reduziert werden.

Abb. 2: Dr. Hans Czermak (2. v.1. im Hintergrund) zusammen mit Gauleiter Franz Hofer
(rechts) und Volkgruppenfiihrer Peter Hofer (Bildmitte) bei der Erdffnung der 2. Gau-
kunstausstellung in Innsbruck im Juni 1941. [Dank an Michael Gehler, der mir das in seinem
Privatbesitz befindliche Foto zur Verfligung stellte]

7 TLA, RStH in Tirol und Vorarlberg, Abteilung Illal (medizinische Angelegenheiten, ZI. M-XI
1941 (Verlegung von Patienten in andere Anstalten), Meldebogen der einzelnen Anstalten
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Dies war auch das Ziel der zustindigen Behorden in Berlin. Der bereits
erwihnte Meldebogen 1, der im Zuge eines Erlasses vom 9. Oktober 1939
an die Anstalten versandt wurde, diente dazu, alle BewohnerInnen der Ein-
richtungen liickenlos zu erfassen. Die ausgefiillten Meldebdgen sollten
dann wieder an das Innenministerium zuriickgeschickt und von dort an die
,» 14 weitergeleitet werden, wo sie von so genannten Gutachtern ,,bearbei-
tet wurden. Diese Begutachtungen dienten als Grundlage fiir die spiteren
Transportlisten. Ob {iberhaupt und von welchen Anstalten im Gau diese
Meldebogen ausgefiillt wurden, ist nicht bekannt. Nur fiir wenige Einrich-
tungen wie Valduna, St. Josefs Institut Mils oder Pflegeanstalt Oberlochau
ist dies belegt.'®

Ende August 1940 wurden die Anstalten Valduna in Vorarlberg und Hall
von der Abteilung Czermaks dahingehend informiert, dass eine &rztliche
Kommission, bestehend aus Psychiatern, Jungérzten und Hilfspersonal —
angekiindigt wurde ein Stab von 13 Personen — in den néchsten Tagen Er-
hebungen in den Einrichtungen durchfiihren wiirde. Daher sollten die An-
stalten sdmtliche Krankengeschichten nach Abteilungen ordnen und in je-
de Krankengeschichte einen Zettel einlegen, auf dem vermerkt werden
sollte, ,,ob, wie oft, und von wem der Patient besucht wird”“. AuBlerdem
musste ein ,,genauestes Verzeichnis* dariiber angelegt werden, was die Pa-
tientlnnen an Arbeit verrichteten. "

Ende August, Anfang September erschien dann wie angekiindigt eine
Kommission unter der Leitung des ,,T4“-Gutachters Dr. Friedrich Menne-
cke, Leiter der Landesheilanstalt Eichberg-Rheingau, in Hall. Eingefiihrt
wurde Mennecke dort von Czermak, der ihn frither bei einem Umschu-
lungskurs in Wiesbaden kennen gelernt hatte. Der Kommission wurde im
Wirtschaftsgebdude der Anstalt ein Kanzleiraum zur Verfiigung gestellt,
wohin dann sidmtliche Personalakten der Patientlnnen gebracht wurden.
Mennecke blieb mit seinem Stab insgesamt drei Tage in der Anstalt und
studierte die Krankengeschichten. Der Anstaltsleitung wurde ausdriicklich
mitgeteilt, dass die Kommission keine Kranken sehen will. Die Begutach-
tung erfolgte also ausschlieflich auf Basis der Krankengeschichten, ohne
dass auch nur ein Patient oder eine Patientin persdnlich untersucht worden

'8 Gernot Egger, Ausgrenzen-Erfassen-Vernichten. Arme und ,,Irre* in Vorarlberg (Studien zur Ge-
schichte und Gesellschatt Vorarlbergs 7, Bregenz 1990) 196 f.

' TLA, Reichsstatthalter in Tirol und Vorarlberg, Abt. Illal (medizinische Angelegenheiten), Z1. M-
XI 1940 (Verlegunﬁ der Insassen von Heil- u. Pflegeanstalten), Abteilung Illal %eim Reichsstatthalter
an die Heil- und Pflegeanstalt Valduna und an die Heil- u. Pflegeanstalt Solbad Hall i.T., o. D. (ver-
mutlich Ende August 1940). Aus dem Antwortschreiben von Dr. Vonbun — Direktor der Heil- und
Pflegeanstalt Valduna — ldsst sich das Datum mit Ende August 1940 ziemlich exakt eingrenzen.
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wire. Nach Abschluss der ,,Untersuchungen® nahm die Kommission die
Krankengeschichten einer groBeren Zahl von Patientlnnen mit.* Diese
Sichtung der Krankengeschichten diente im Weiteren als Grundlage fiir die
Erstellung der Transportlisten. Mennecke selbst erinnerte sich gerne an
den Aufenthalt in Hall zuriick, wie er dem Direktor der Heil- und Pflege-
anstalt Lohr a. Main brieflich mitteilte:

,,Den Abschluss unserer Arbeitstournee bildete Anfang September die An-
stalt Hall in Tirol. Wir haben auf unserer Reise viel gesehen und erlebt
und behalten schonste Erinnerungen an die einzelnen Stationen, von denen
Lohr und Hall an erster Stelle stehen. “*'

Die Vorbereitung fiir die endgiiltige Deportation der ausgewéhlten Patien-
tInnen lief also bereits auf Hochtouren. Neben der Auswahl der PatientIn-
nen, die ermordet werden sollten, galt es auch finanzielle Dinge zu klaren.
Zu diesem Zweck kam es zu einer Besprechung zwischen Czermak, der
mittlerweile scheinbar die Hauptansprechperson im Gau geworden war,
und Dr. Rudolf Lonauer. Dieser war in Personalunion Anstaltsleiter der
Heil- und Pflegeanstalt Niedernhart in Linz und seit 1. April 1940 &rztli-
cher Leiter der Totungsanstalt Hartheim. Zudem war er Beauftragter der
Reichsarbeitsgemeinschaft fiir Heil- und Pflegeanstalten (RAG), einer Un-
terabteilung der ,,T4* und . T4“-Gutachter.?> Als solcher schlossen er und
Czermak im Oktober 1940 eine Vereinbarung in flirsorgerechtlicher Hin-
sicht. Fiir den Tiroler Fiirsorgeverband sollte demnach die Fiirsorgepflicht
mit dem Tag der Ubernahme der PatientInnen durch die RAG enden. Die
Fiirsorgepflichten wurden von der RAG iibernommen und der Gaufiirsor-
geverband konnte die Verpflegsakte schlieen. Fiir den Reichsgau blieben
somit nur mehr die Transportkosten aus den Gauanstalten nach Niedern-
hart-Linz zu tragen. Dass von Seiten des Gaues in einigen Fillen trotz die-
ser Vereinbarung von den Angehorigen auch nach erfolgter Abholung eine
Beitragsleistung eingehoben wurde, kritisierte Lonauer in einem spéiteren
Schreiben. Er zeigte kein Verstdndnis fiir diese Vorgansweise, da Czermak
seiner Meinung nach doch wusste, ,,dass alle durch uns abgeholten Patien-

2 TLA, LG Innsbruck, 10 Vr 4740/47, Zeugenvernehmung Dr. Ernst Klebelsberg vor dem LG Inns-
bruck, 5.8.1948; Ebd., Fortgesetzte Vernehmung von Dr. Hans Czermak vor dem Richter, 30.7.1948;
Archiv Edwin Tangl, Bericht iiber die Vernehmung von Dr. Klebelsberg durch die BPDion Innsbruck,
15.5.1946; Ebd., Gendarmeriepostenkommando Hall i.T. an die Bundespolizeidirektion Wien (Fahn-
dungsamt), 4.4.1958

2l Abgedruckt in: Friedrich Mennecke. Innenansichten eines medizinischen Titers im Nationalsozia-
lismus. Eine Edition seiner Briefe 1935-1947 II. Hg. v. Hamburger Institut fiir Sozialforschung (Ham-
burg 1987) 162, Direktor Dr. Mennecke an Direktor Dr. Stoeckle, 20.10.1940

22 Gerhard Fiirstler — Peter Malina, ,,Ich tat nur meinen Dienst“. Zur Geschichte der Krankenpflege
in Osterreich in der NS-Zeit (Wien 2004) 207
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ten als gestorben zu behandeln sind“.* Diese Aussage zeigt also, dass
Czermak tiber die wahren Hintergriinde der bevorstehenden Transporte
und die Pldne zur Tétung der AnstaltspatientInnen genau informiert war.

,In der Anlage Ubersenden wir Ihnen die
Transportlisten...”

Anfang November 1940 waren die Vorbereitungen fiir die Durchfiihrung
der Transporte in Berlin weit fortgeschritten. Die Transportabteilung der
»14%, offiziell als ,,Gemeinniitzige Kranken-Transport-G.m.b.H.* (Gekrat)
bezeichnet, informierte Czermak davon, dass eine ,,direkte Raumung® der
Anstalt Valduna aus ,,Tarnungsgriinden® nicht moglich sei. Daher wurde
»fir die nidchsten Tage™ angekiindigt, einen Transport von Hall nach Linz
zu fithren und im Anschluss daran, die PatientInnen aus der Anstalt Valdu-
na nach Hall zu bringen, um diese dann von dort aus weiter zu ,,verle-
gen“.** Als einige Wochen nichts mehr von Berlin zu héren war, interve-
nierte Czermak. Offensichtlich ging ihm die Durchfithrung der in Aussicht
gestellten Transporte zu langsam vor sich. Czermak zeigt sich in den
Briefwechseln keineswegs als der passive Befehlsempfinger, als der er
sich im spéteren Gerichtsverfahren gerne dargestellt hat, sondern er dring-
te auf eine Beschleunigung der ,,Euthanasie“-Aktion. Er berichtete an die
Berliner Stellen, dass er die Anstalt Hall dringend fiir eine andere Verwen-
dung brauche und dass aus ihm unbekannten Griinden ,,eine ausserordent-
liche Unruhe in die Bevolkerung getragen worden* sei. Daher sein un-
missverstandlicher Appell, ,,die beabsichtigten Transporte doch so bald als
irgend moglich durchzufithren®.” Wegen ,technischer Griinde®, so die
Antwort aus Berlin am 2. Dezember 1940, miissten die ,,Verlegungen* auf
Anfang nichsten Jahres verschoben werden.”® Diese wenigen Zeilen aus
dem Briefwechsel vermitteln schon eine Ahnung davon, mit welcher Skru-
pellosigkeit und mit welcher technokratischen Kaltschnduzigkeit an die Er-
mordung von tausenden Menschen mit psychischen und geistigen Behin-
derungen, die fiir die NatinalsozialistInnen nichts anderes als ,,unprodukti-

TLA, RStH in Tirol und Vorarlberg, Abt. Illal (medizinische Angelegenheiten), Z1. M-XI 1941
(Verlegung von Patienten in andere Anstalten), Dr. Lonauer an Dr. Czermak, 30.6.1941; Die Vereinba-
rung vom 20.10.1940 ist diesem Brief beigelegt.

2 Ebd., Gekrat an Dr. Tschermack (sic!), 6.11.1940
»  Ebd., Dr. Czermak an Gekrat, 27.11.1940
% Ebd., Gekrat an Dr. Czermak, 2.11.1940
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ves, unwertes Leben* waren, herangegangen wurde. Von ,,direkter Riu-
mung® war die Rede, von ,,Transporten* und von ,,Verlegungen®, aber nie
von Mord.

Ist diese Vorbereitungsphase durch den zitierten Briefwechsel noch gut zu
rekonstruieren, so ergeben sich fiir die weiteren Vorgédnge erhebliche Prob-
leme. Das hat einerseits damit zu tun, dass Akten nur bruchstiickhaft erhal-
ten sind — vieles wurde vernichtet oder noch nicht gefunden — und anderer-
seits damit, dass die Schilderungen von Klebelsberg als Zeuge und jene
von Czermak als Angeklagter, beim schon mehrmals erwdhnten Volksge-
richtprozess im Jahr 1949, erheblich voneinander abwichen. Zudem zeigen
sich auch innerhalb der einzelnen Aussagen Widerspriiche.

Klebelsberg erinnerte sich in der Hauptverhandlung daran, dass die Listen
Anfang Dezember 1940 ,direkt von Berlin® gekommen sein sollen. Ob
auch ein Begleitschreiben beigefiigt war, konnte er fast neun Jahre spiter
nicht mehr beantworten. Die Richtung der Transporte sei unbekannt gewe-
sen.”” Vor der Kriminalabteilung der Bundespolizeidirektion Innsbruck
sagte Klebelsberg im Mai 1946 noch aus, dass ihm ein gewisser Dr. Ren-
no, der sich als Beauftragter der Reichsarbeitsgemeinschaft Heil- und Pfle-
geanstalten vorgestellt habe, die Listen bereits im Oktober oder November
1940 iiberbracht habe.”® Bei einer Zeugenvernechmung zirka zwei Jahre
spater gab Klebelsberg zu Protokoll, dass er Renno erstmals im Friihjahr
1941 in der Haller Anstalt gesehen habe.” Diese Beispiele von Wider-
spriichlichkeiten wurden hier angefiihrt, um aufzuzeigen, wie schwierig
sich eine historische Rekonstruktion im Sinne von ,,so war es wirklich® auf
Basis von Gerichtsquellen gestalten kann. Da der Ablauf der ,,Euthanasie®-
Transporte aus der Heil- und Pflegeanstalt Hall zum {iberwiegenden Teil
nur durch die Gerichtsakten dokumentiert ist, werden auch im Folgenden
immer wieder Widerspriichlichkeiten aufgezeigt. Dies hat nicht den
Zweck, nachtriglich bestimmte Aussagen vor Polizei oder Gericht als un-
wahr hinzustellen — dazu miisste man eben wissen, wie es wirklich gewe-
sen ist — , sondern um darauf hinzuweisen, dass es nicht moglich ist, ein
schliissiges Gesamtbild der Vorginge anhand subjektiver Schilderungen
von Beteiligten nachzuzeichnen.

2 TLA, LG Innsbruck, 10 Vr 4740/47, Zeugenaussage Dr. Klebelsberg bei der Hauptverhandlung
gegen Dr. Czermak vor dem LG Innsbruck, 30.11.1949

2 Archiv Edwin Tangl, Bericht iiber die Vernehmung von Dr. Klebelsberg durch die BPDion Inns-
bruck, 15.5.1946

¥ TLA, LG Innsbruck, 10 Vr 4740/47, Zeugenvernehmung Dr. Ernst Klebelsberg beim LG Inns-
bruck, 5.8.1948
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Wie schon dargestellt, hatte die Gekrat am 2. Dezember mitgeteilt, dass
ein Transport erst Anfang des Jahres 1941 zu erwarten sei. Aber schon am
nichsten Tag verfasste die Direktion der Gau-Heil- und Pflegeanstalt Nie-
dernhart bei Linz einen Eilbrief, in dem die ,,Verlegung von Patienten bis
spatestens 12. Dezember 1940 angekiindigt wurde. Weiters hieB3 es in dem
Schreiben an die Anstalt in Hall:

,In der Anlage iibersenden wir Ihnen die Transportlisten Nr. 45, 47 und
48 mit der Mitteilung, dass die dort aufgefiihrten Patienten noch im De-
zember 1940 von dort wegverlegt werden. Zu diesem Zwecke wird in den
ndchsten Tagen ein bevollmdchtigter Arzt bei lhnen vorsprechen um die
notwendigen Formalititen und Vorarbeiten festzulegen. >

Warum der Transport entgegen den Ankiindigungen aus Berlin doch so
rasch durchgefiihrt und die Anordnung dazu offiziell {iber die Anstalt Nie-
dernhart getdtigt wurde, ist nicht klar. Es zeigt aber, dass die bei Gericht
immer wieder vorgebrachte Aussage, dass alles ,,von Berlin“ angeordnet
wurde, eine bewusste oder auch unbewusste Rechtfertigungsstrategie war.
»Von Berlin“ wurde zu einem Synonym dafiir, dass der ,,Fiihrer” dahinter
stand, dass alles Schlechte aus dem ,,Altreich® kam, dass man nichts dage-
gen tun konnte, dass Intervention nicht moglich und Nachfragen gefahrlich
war, kurzum, dass man jeder Verantwortung automatisch enthoben war.
Natiirlich liefen die Faden schlussendlich in Berlin zusammen. Aber die
Durchfiihrung der ,,Euthanasie-Transporte aus dem Gau Tirol-Vorarlberg
wurde, mit kréftiger Unterstiitzung Czermaks, von Rudolf Lonauer gelei-
tet. Immer wieder erhielt Klebelsberg Schreiben mit dem offiziellen Brief-
kopf der Heil- und Pflegeanstalt Niedernhart, in denen er Anweisungen in
Bezug auf die Transporte bekam.

3% TLA, Bundespolizeidirektion Innsbruck, Unterlagen und Erhebungen der Bundespolizei iiber die

Euthanasie in Tirol, Mappe ,,Niedernhart®, Direktion der Gau-Heil- und Pflegeanstalt Niedernhart,
Linz a. d. D. an die Heil- und Pflegeanstalt fiir Geisteskranke Hall i. T., 3.12.1940
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Der erste Transport aus der
Heil- und Pflegeanstalt Hall

Bei Dr. Georg Renno, an dessen Name sich Klebelsberg bei den Verneh-
mungen erinnerte, handelte es sich um den Stellvertreter von Lonauer in
der NS-To6tungsanstalt Hartheim. Beide haben in diesen Funktionen den
Tod tausender Menschen zu verantworten. Renno trat den Dienst in
Schloss Hartheim Anfang Mai 1940 an, wo er auch wohnte. Seine Aufgabe
war es dort, die Patientlnnen vor der Ermordung ein letztes Mal zu unter-
suchen und sich von deren Tod nach erfolgter Vergasung zu iiberzeugen.
Zwischen August 1940 und August 1941 selektierte er zudem im Einzugs-
gebiet von Hartheim Kranke.’' Er diirfte wohl der von der Anstalt Nie-
dernhart Anfang Dezember angekiindigte ,,bevollmichtigte Arzt* gewesen
sein. Renno selbst schilderte Ablauf und Zweck seiner Reise nach Hall, die
er mit Mitte Dezember 1940 datierte, riickblickend bei einer Zeugenaussa-
ge im Jahre 1963. Demnach fuhr er einige Tage vor der geplanten ,,Verle-
gung® der Patientlnnen nach Hall und wurde von Czermak dahingehend
informiert, ,,dass etwas nicht ganz in Ordnung sei«. ¥

Primar Klebelsberg war ndmlich mit der Auswahl der Frauen und Ménner
auf den ihm zugestellten Transportlisten nicht einverstanden®. Auf den
Listen waren insgesamt 290 Patientlnnen — 116 Frauen und 174 Ménner —
angefiihrt. Viele von ihnen waren nach Klebelsbergs Einschétzung ,nicht
unheilbar krank®, manche sollten schon bald zur Entlassung kommen und
wieder andere arbeiteten schon seit Jahren in der Anstalt und wurden von
dieser auch dringend benétigt. Klebelsberg wandte sich darauf hin — und
darin stimmen alle Aussagen iiberein — umgehend an den Vorstand der
Psychiatrischen Klinik in Innsbruck, Dr. Helmut Scharfetter. Zusammen
begaben sie sich zu Czermak, der die beiden anfangs abweisend behandelt
haben soll. Scharfetter erhob jedoch Einspruch und hatte damit Erfolg.**
Ob Klebelsberg Scharfetter deshalb kontaktierte, weil er sich erhoffte, dass
das Wort eines bei der Partei respektierten Arztes mehr Gewicht hat, kann

31 Walter Kohl, ,,Ich fithle mich nicht schuldig®. Georg Renno, Euthanasiearzt (Wien 2000) 330;
Fiirstler — Malina, ,,Ich tat nur meinen Dienst* 207

3129 2Slt9A6 3Konstanz, 2 Js 524/61, Zeugenaussage Dr. Georg Renno vor der Polizei Frankenthal/Pfalz,
3 Archiv Edwin Tangl, ,, Transportlisten* 45, 47, 48; Klebelsberg iibergab diese ,, Transportlisten* im
Zuge der Erhebungen an die Polizei als Beweismaterial.

3 Archiv Edwin Tangl, Bericht iiber die Vernehmung von Dr. Klebelsberg durch die BPDion Inns-
bruck, 15.5.1946
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nur vermutet werden. Scharfetter war immerhin Mitglied der NSDAP,
beim NS-Arztebund, bei der SS (Ausbildungsstab)®®, auBerdem Landesob-
mann fiir die Erbbiologische Bestandsaufnahme in den Heil- und Pfle-
geanstalten®® und hielt Vortrige vor Gesundheitspflegerinnen der Gesund-
heitsamter iiber die Erb- und Rassenlehre.’” Auf jeden Fall zeigte Scharfet-
ters Einspruch Wirkung. Czermak begab sich zum Gauleiter und erreichte
bei diesem, dass alle nach Einschéitzung Klebelsbergs heilbaren PatientIn-
nen gestrichen werden durften. Gleiches galt fiir jene, die zur Arbeit ver-
wendet werden konnten. Der Gauleiter habe den Standpunkt eingenom-
men, so Scharfetter, ,,dass nur mehr vegetierende Geisteskranke verlegt
werden diirfen.*® Dariiber, wie die Auswahl der Patientlnnen konkret
vorgenommen wurde, gibt es wieder unterschiedliche Schilderungen.
Czermak behauptete, er habe die Streichungen zusammen mit Klebelsberg
vorgenommen:

,,Die Streichung von diesen Transportlisten ging wahrscheinlich so vor
sich, dass ich mit Dr. Klebelsberg beisammengesessen bin und er mir bei
Jjedem Fall angegeben hat, ob der betreffende Kranke noch arbeitsfihig ist
oder helle Momente hat oder sonst wie aus dem Rahmen der Aktion fiele.
[...] Dr. Klebelsberg hat in meinem Beisein glaublich die zu Streichenden
auf der Transportliste angehakt, ich habe dann glaublich die Listen ab-
schreiben lassen und sie dann dem Gauleiter vorgelegt, von dem meines
Wissens kein Einwand gemacht wurde. >’

Klebelsberg bestritt diese Form der Zusammenarbeit mit Czermak. Er be-
harrte darauf, dass er auf eigene Faust die Personen aus den Listen gestri-
chen habe. Wie die Streichungen genau vor sich gegangen waren, konnte
er aber nicht mehr sagen.*’ Renno wiederum gab zu Protokoll, dass er
zusammen mit Klebelsberg etwa 140 vom Primar beanstandete Kranke
angesehen habe, und nichts gegen deren Streichung von der Liste einzu-

3% Personalstandesblatt Helmut Scharfetter 1938. In: Die medizinische Fakultit Innsbruck. Faschisti-

sche Realitit (1938) und Kontinuitét unter postfaschistischen Bedingungen (1945). Eine Dokumenta-
tion. Hg. v. Peter Goller — Gerhard Oberkofler (Innsbruck 1999) 145

* TLA, RStH in Tirol und Vorarlberg, Abt. Illal (medizinische Angelegenheiten), Z1. M-I-753-
1940, Abt. Il1al i.A. Dr. Czermak an den Reichsstatthalter in Salzburg, 8.10.1940

37 TLA, RStH in Tirol und Vorarlberg, Abt. IIlal (medizinische Angelegenheiten), ZI1. C-IV 1940
(Tagung der Gesundheitspflegerinnen), Bericht iiber die Arbeltsbesprechung der Gesundheitspflegerin-
nen von Dr. Czermak an die Kanzlei des Gauleiters, 18.10.194

¥  Archiv Edwin Tangl, Einvernahme von Dr. Helmut Scharfetter durch Krim.Beamten Brandl bei
der amerik. Dienststelle, 22.5.1945; Ebd., Bericht iiber die Vernehmung von Dr. Klebelsberg durch die
BPDion Innsbruck, 15.5.1946

¥ TLA, LG Innsbruck, 10 Vr 4740/47, Fortgesetzte Vernehmung von Dr. Czermak vor dem LG
Innsbruck, 31.7.1948

" Ebd., Zeugenvernehmung Dr. Ernst Klebelsberg vor dem LG Innsbruck, 5.8.1948
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wenden gehabt habe.*' Wihrend Czermak und Renno in der Nachkriegs-
zeit natilirlich darum bemiiht waren, zu ihrer eigenen Entlastung zu bewei-
sen, dass sie nicht nur nichts gegen die Streichungen unternommen, son-
dern Klebelsberg sogar aktiv dabei unterstiitzt hatten, wollte dieser von
einer Zusammenarbeit nichts mehr wissen.

Wie die Auswahl wirklich vor sich ging, ist nicht mehr zu kliren. Tatséch-
lich finden sich im Aktenbestand der Abteilung Illal beim Reichsstatthal-
ter, deren Leiter Czermak war, noch heute Listen, in denen einerseits jene
Menschen vermerkt wurden, die von den Todestransporten ausgenommen
wurden und andererseits jene, die tatsdchlich nach Hartheim gebracht wur-
den.* Auf den Listen wurden neben den Namen auch die Diagnose, die
Aufenthaltsdauer in der Anstalt und eine Kurzbemerkung zur betreffenden
Person angefiihrt. Wer diese Verzeichnisse zu welchem Zweck angelegt
hat, ist nicht immer ersichtlich. Eine der erhaltenen Listen wurde offen-
sichtlich von Klebelsberg an Czermak iibergeben. Sie enthdlt die Namen
von insgesamt 180 PatientInnen, die am 10. Dezember 1940 aus der An-
stalt Hall nach Hartheim gebracht wurden. Allerdings wurde die Liste noch
um eine Person korrigiert, da ein Mann als Siidtiroler Riickwanderer von
der Selektion scheinbar in letzter Minute ausgenommen wurde.” Somit
wurden von den urspriinglich angeforderten 290 Mannern und Frauen 179
tatsichlich nach Hartheim deportiert.** Die Entscheidung dariiber, wer in
der Anstalt bleiben durfte und wer nicht, wurde letztlich von Klebelsberg
getroffen. Er hatte von Czermak eine Art ,,Generalvollmacht® fiir die Strei-
chungen bekommen. Man war {ibereingekommen, die ,,Arbeitsgesunden®
und jene, die sich nur voriibergehend in der Anstalt aufhielten, von den
Listen zu nehmen. Klebelsberg hatte dabei Bedenken, dass eine zu groB3-
ziigige Auswahl zur Folge gehabt hitte, dass dann ,,die ganze Anstalt aus-
gerdumt™ wiirde. Die Entscheidungshoheit brachte den Anstaltsleiter —
nach eigenen Angaben stets ein Gegner der ,,Euthanasie — verstindlicher-
weise in eine prekire Situation, war ihm doch bewusst, dass jene PatientIn-
nen, fiir die er keine positive Bewertung abgab, ,,erledigt waren“. Anderer-
seits konnte er durch seine Bereitschaft zur Mitarbeit viele Menschenleben

1 StA Konstanz, 2 Js 524/61, Zeugenaussage Dr. Georg Renno vor der Polizei Frankenthal/Pfalz,
19.2.1963

2 TLA, RStH in Tirol und Vorarlberg, Abt. Illal (medizinische Angelegenheiten), ZI. M-XI 1941
(Verlegung von Patienten in andere Anstalten), ,Liste iiber die von hier abgegangen Kranken®,
Dr. Klebelsberg an Dr. Czermak, 13.12.1940; Ebd., ,,Listen der in Hall ausgeschiedenen 106 Kranken*
#  TLA, RStH in Tirol und Vorarlberg, Abt. Illal (medizinische Angelegenheiten), Z1. M-XI 1941
(Verlegung von Patienten in andere Anstalten), Dr. Klebelsberg an Dr. Czermak, 13.12.1940

* Diese Zahl lasst sich auch durch die Aufnahmebiicher im PKH Hall belegen.
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retten. In einer Zeugenaussage rechtfertigte er seine durchaus problemati-
sche Tétigkeit damit, dass er ja nicht dariiber entschieden habe ,,0ob er (der
Patient, O.S.) leben diirfe, oder nicht”, sondern ,,ob der wegkommt, oder
nicht“. Hitte er die Zustimmung nicht gegeben, so seine Uberzeugung,
,wiren die Leute doch nicht gerettet worden®.*> Aus seiner Sicht war da-
her eine begrenzte Mitarbeit der Garant dafiir, Leben retten zu konnen. Bei
einer Verweigerung wire ein NS-Arzt an seine Stelle gesetzt worden, mit
dem Ergebnis, ,,dass bestimmt alle geforderten Patienten weggekommen
wiren®.*

Betrachtet man die Liste jener Patientlnnen, die nach der Auswahl Kle-
belsbergs abtransportiert wurden, zeigt sich die Problematik und Zwiespil-
tigkeit der Position des Arztes ganz deutlich. Als Hauptkriterium wurde,
wie mit Czermak vereinbart, die Arbeitsleistung herangezogen. Folgerich-
tig wurden bei den fiir den Transport ausgewihlten Patientlnnen Bemer-
kungen hinzugefiigt, die ihr endgiiltiges Schicksal definitiv besiegelten,
wie beispielsweise ,,arbeitsunfahig®, ,,zunehmende Verblddung, arbeitsun-
fahig", ,.fiir geordnete Arbeit unfahig®, ,,widerspenstig, zu keiner Arbeit zu
bringen®. Diese kleine Auswahl zeigt schon, dass von Klebelsberg nicht
nur an Hand medizinischer Kriterien — die ja eine Tétung fiir einen ,,Eutha-
nasie“-Gegner gleich wenig gerechtfertig hétten — , sondern auch an Hand
sozialer Kriterien entschieden wurde. Umgekehrt erreichte er mit genau
dieser Argumentation der ,,Arbeitsfihigkeit” und Niitzlichkeit eben die
Rettung etlicher Patientlnnen, die, wie ein Blick in die Aufnahmebiicher
zeigt, zum Teil noch viele Jahre in und auBerhalb der Anstalt weiter leben
konnten.

# TLA, LG Innsbruck, 10 Vr 4740/47, Zeugenaussage Dr. Klebelsberg bei der Hauptverhandlung
gegen Dr. Czermak vor dem LG Innsbruck, 30.11.1949

% Archiv Edwin Tangl, Bericht iiber die Vernehmung von Dr. Klebelsberg durch die BPDion Inns-
bruck, 15.5.1946
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Abb. 3: Dr. Ernst Klebelsberg war von 1920 bis 1950 Primararzt in Hall.
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Neben dem Kriterium der Arbeitsfahigkeit, wurde auch noch ein zweiter
AusschlieBungsgrund definiert. In einer Besprechung hatte man vereinbart,
,,dass die Sudtiroler Riickwanderer fir eine Uberstellung nicht in Betracht
kommen®.*" Fiinf Patientlnnen waren aus diesem Grund wieder von der
Liste gestrichen worden, weitere sechs waren bereits am 1. November
1940 mit einem grofen Transport in die Anstalt Schussenried verlegt wor-
den.”® Fiinf PatientInnen, die ebenfalls fiir den Transport nach Hartheim
vorgesehen waren, starben noch vor dem Transportdatum in der Haller
Anstalt, zehn hatte man bereits im Juni 1940 in die Heilanstalt Valduna bei
Rankweil gebracht und drei vor Erhalt der Listen entlassen.*” Czermak und
Renno erhoben gegen die Streichungen von Primar Klebelsberg keinerlei
Einwénde. Lediglich in einem Fall verwarnte Renno den Arzt, weil er noch
kurz vor dem anstehenden Abtransport einen Patienten entlassen hatte. Die
Richtigkeit der Auswahl Klebelsbergs wurde durch Renno iiberpriift, in
dem er sich durch die Krankenabteilungen fiihren lieB.® Riickblickend
stellte Renno den Umstand, dass sich auf den Listen eine Reihe von ar-
beitsfahigen PatientInnen befand, die auch nach seiner Auffassung ,,unge-
eignet fiir die Durchfiihrung der Euthanasie® gewesen seien, als ,,Panne
dar. Ein dhnlicher Vorfall habe sich wenige Monate vorher in Wien zuge-
tragen. Auch dort waren auf einer Transportliste der Heilanstalt ,,Am
Steinhof™ an die 160 PatientInnen vermerkt, die nach Ansicht des dortigen
Direktors zu Unrecht abtransportiert wurden. Darauf hin habe Renno die
fraglichen PatientInnen noch auf der Zugfahrt untersucht und anschlieBend
wieder von Linz nach Wien zuriickgeschickt. In Hall habe er daher die von
Klebelsberg beanstandeten Kranken gemeinsam mit diesem angesehen und
nichts gegen eine Streichung von der Liste einzuwenden gehabt.”!

Fiir jene 111 Ménner und 68 Frauen, die nicht von der Liste gestrichen
wurden, gab es keine Rettung mehr. Am Morgen des 10. Dezember 1940

4 TLA, RStH in Tirol und Vorarlberg, Abt. Illal (medizinische Angelegenheiten), ZI. M-XI 1941
(Verlegung von Patienten in andere Anstalten), Dr. Klebelsberg an Dr. Czermak, 7.1.1940

# Vgl. dazu Hartmann Hinterhuber, Ermordet und vergessen. Nationalsozialistische Verbrechen an
psychisch Kranken und Behinderten (Innsbruck 1995) 87-91

¥ Als Grundlage fiir diese Aussage: TLA, RStH in Tirol und Vorarlberg, Abt. Illal (medizinische
Angelegenheiten), ZI. M-XI 1941 (Verlegung von Patienten in andere Anstalten), ,,Listen der in Hall
ausgeschiedenen 106 Kranken“. Die Angaben auf den Listen wurden mit den Aufnahmebiichern in
Hall verglichen und ergénzt.

%0 Archiv Edwin Tangl, Bericht der BPDion Innsbruck, Kriminalabteilung, 15.5.1946

1 StA Konstanz, 2 Js 524/61, Zeugenaussage Dr. Georg Renno vor der Polizei Frankenthal/Pfalz,
19.2.1963. Vgl. zu dieser Aussage Rennos Susanne Mende, Die Wiener Heil- und Pflegeanstalt Am
Steinhof in der Zeit des NS-Regimes in Osterreich. In: NS-Euthanasie in Wien. Hg. v. Erhard Gabriel —
Wolfgang Neugebauer (Wien/Kéln/Weimar 2000) 68; Mende bestitigt die Version Rennos in Bezug
auf die Vorginge in Wien.
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wurden sie von Krankenwirtern, die unter dem Kommando Rennos stan-
den, abgeholt und mit Autobussen zum Haller Bahnhof gebracht, wo sie
,,verladen® wurden. Vorher hatte man ihnen noch eine Marke um den Hals
gehingt. Den Patientlnnen musste ihr ganzer Besitz mitgegeben werden.
Soweit die Erinnerung von Klebelsberg.> Ahnlich lautete der Bericht ei-
nes damaligen Beamten der Verwaltungskanzlei, der bei der Durchfiihrung
des Transportes anwesend war:

,Am friithen Morgen des 10.12.40 fuhren grofie Autos und kleinere Fahr-
zeuge vor der Anstalt vor; in diese wurden die Patienten gebracht. Ausstei-
gen durfte Niemand [sic!] mehr;, dem Anstaltsarzt Dr. Schmuck wdire es
bald passiert, mitgenommen zu werden, da ihm eine der fremden Begleit-
personen, noch innerhalb des Anstaltsbereiches, das Aussteigen aus dem
Auto verwehren wollte. Der Irrtum klirte sich naturgemdf gleich auf. *’
Eine genauere Schilderung des Ablaufs fehlt. Wer hat die Ménner und
Frauen ,transportfertig” gemacht? Wer hat ihre Habseligkeiten zusam-
mengepackt? Wie haben sich die Betroffenen verhalten, hatten sie Angst,
ahnten sie von ihrem Schicksal, haben sie sich gewehrt? All dies sind Fra-
gen, die nicht beantwortet werden kénnen. Uber das Ziel des Transportes
wurden gegeniiber Klebelsberg keine Angaben gemacht. In den Aufnah-
mebiichern wurde unter der Rubrik ,,libergeben an“ vermerkt: ,,liberstellt
andere Anstalt®.

Auch Dr. Czermak begab sich an diesem Wintermorgen zum Haller Bahn-
hof. Dort iiberzeugte er sich davon, dass ,,Verstofle gegen die Menschlich-
keit oder ,,Rohheitsakte” nicht vorgekommen seien, so als ob nicht die
ganze Aktion an und fiir sich ein Verstol gegen die Menschlichkeit gewe-
sen wire. Er versuchte den Abtransport nachtriglich als geradezu harmo-
nischen Vorgang darzustellen: ,,[...] es war ein sehr geschultes Personal
als Transportbegleitung vorgesehen und die Kranken wurden in 4-achsige
D-Zugwagen verladen, welche nicht {iberfiillt waren und einen bequemen
Transport ermdglichten.“>* In den Tod, vergaB Czermak seiner Aussage
hinzuzufiigen. Auch zwei Angestellte der Anstalt waren am Bahnhof an-

52 Archiv Edwin Tangl, Bericht iiber die Vernehmung von Dr. Klebelsberg durch die BPDion Ibk,
15.5.1946; TLA, LG Innsbruck, 10 Vr 4740/47, Zeugenvernehmung Dr. Klebelsberg beim LG Inns-
bruck, 5.8.1948

3 TLA, Personalakt Dr. Ernst Klebelsberg, Bericht betreffend die Krankenverschickungen aus der
Landes Heil- und Pflegeanstalt (damals: Gau Heil- und Pflegeanstalt) Solbad Hall in Tirol vom Ver-
walter der Heilanstalt an die Sonderkommission bei der Landeshaupt